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Par strida starp sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu ,,ART L” un akciju sabiedribu
,Latvijas Gaze” izskatiSanu

Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisija (turpmak — Regulators) 2017.gada
23.augusta sanéma sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,ART L”, vienotais registracijas numurs:
40002061828, juridiska adrese: Vilandes iela 7-10, Riga, LV-1010 (turpmak — Iesniedzgjs),
2017.gada 16.augusta iesniegumu (turpmak — lesniegums) par strida izskatiS$anas ierosinasanu ar
akciju sabiedribu ,,Latvijas Gaze”, vienotais registracijas numurs: 40003000642, juridiska
adrese: Vagonu iela 20, Riga, LV-1009 (turpmak — Atbildétajs), par Atbildétaja 2017.gada
22.marta pretenziju Nr.14.4/651 (turpmak — Pretenzija) par nekustamaja ipaSuma Meza iela 31,
Balozos, Kekavas novada (turpmak - Objekts) izlietotas dabasgazes un kompensacijas samaksu
saistiba ar dabasgazes lietoSanas normativo aktu parkapSanu.

Ar Regulatora 2017.gada 14.septembra lémumu Nr.103 ,,Par strida starp sabiedribu ar
ierobezotu atbildibu ,,ART L” un akciju sabiedribu ,,Latvijas Gaze” izskatiSanas ierosinaSanu”
ierosinats strids starp lesniedz&ju un Atbildetaju.

Regulators konstate:

1. Atbilstosi likuma ,,Par sabiedrisko pakalpojumu regulatoriem” (turpmak — Likums) 4.panta
otrajai dalai Iesniedzgjs ir sabiedrisko pakalpojumu lietotajs — juridiska persona, kura
Objekta sanem sabiedrisko pakalpojumu dabasgazes apgadé. Saskana ar Energétikas likuma
1.panta 9.punktu, 5.panta pirmo dalu un Likuma 4.panta pirmo dalu Atbild&tajs ir sabiedrisko
pakalpojumu sniedz&js — komersants, kur§ reguléjama nozaré (energetika) sniedz
sabiedriskos pakalpojumus noteikta teritorija un kura darbiba sabiedrisko pakalpojumu
sniegSana tiek reguléta saskana ar Likumu.

2. Saskana ar lesniegumu Atbildetajs, veicot dabasgazes patérina skaititaja kontroli Objekta, ir
konstat&jis dabasgazes piegadi un lietoSanu reglament&oSo normativo aktu parkapumu,
pamatojoties uz ko ir vérsies pie Iesniedz&ja ar Pretenziju par Objekta izlietotas dabasgazes
un kompensacijas samaksu.

3. lesnieguma lesniedzgjs izteicis ligumu ierosinat strida izskatiSanu un uzlikt par pienakumu
Atbildetajam atcelt lémumu par kompensacijas aprékinasanu par Objekta izlietoto dabasgazi
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par periodu no 2013.gada 3.septembra Iidz 2015.gada 2.septembrim vai, ja lesniedzgja
lugums par Atbildetaja 1émuma atcelSanu par kompensacijas aprékinaSanu tiks noraidits,
parrékinat kompensaciju par Objekta izlietoto dabasgazi atbilsto$i Ministru kabineta
2008.gada 16.decembra noteikumu Nr.1048 ,,Dabasgazes piegades un lietoSanas noteikumi”
(turpmak — Noteikumi) 59.punktam, nemot véra Objekta veikto dabasgazes patérina
skaititaja pedg€jo parbaudi, kas tika veikta 2015.gada 27.augusta.

. No Iesnieguma konstatéjami $adi lietas apstakli.

4.1. Ipasuma tiesibas uz Objektu Iesniedz&jam ir kop$ 2010.gada 12.augusta. 2010.gada
1.septembrT starp Iesniedz&ju un Atbildetaju tika noslégts dabasgazes piegades ligums Nr.4-
1195088 rupnieciskajiem, komunalajiem u.c. komercialajiem dabasgazes lietotajiem ar gada
patérinu Iidz 25000 m® gada (turpmak — Ligums) par dabasgazes piegddi Objektam.
Noslédzot Ligumu, Atbildetajs nav veicis Objekta uzstadita dabasgazes paterina skaititaja
Premagas BK-G4 Nr.2173459-026-05-1 (turpmak — Skaititajs) nonemsSanu un parbaudi.
2010.gada 25.augusta, pirms Liguma noslégSanas, Atbildétajs vizuali apsekoja Skaititaju un
fiksgja Skaititaja radtjumu 21089 m3, ka ari noradija, ka nekadi tehniski vai vizuali bojajumi
Skaititdjam nav konstateti. Liguma noradits, ka Iesniedzgjs norékinus par Objekta izlietoto
dabasgazi uzsak no 2010.gada 31.augusta ar Skaititaja radijumu 21089 m®.

4.2. 2015.gada 27.augusta Atbildétaja parstavis veica Skaititaja kontroli, par ko tika sastadits
akts par kontroli Nr.2-27/08/15, kura fikséts, ka nepiecieSama Skaititaja maina, ka arl
nepiecieSams veikt parbaudi Skaititaja izgatavotaja kniedei un Skaititaja plombai.

4.3. 2015.gada 2.septembr1 Atbild&taja parstavis demontgja Skaititaju, ta vieta uzstadot citu
dabasgazes patérina skaititaju, par ko tika sastadits akts par skaititaja mainu Nr.1422.

4.4. Demontetais Skaititajs tika nodots valsts tiesu ekspertam ekspertizes veik$anai. Eksperta
2016.gada 14.marta atzinuma Nr.2015-5201 (turpmak — Atzinums) secinats, ka uz gazes
skaititaja plombas nospiedums nav gazes skaititaja riipnicas metrologiskas plombas
nospiedums, kuru paraugi iesniegti ar parauga skaititajiem.

4.5. lesniedzgjam tika nositita Atbildetaja Pretenzija par Objekta izlietotas dabasgazes un
kompensacijas samaksu saistiba ar dabasgazes lietoSanas normativo aktu parkapSanu, kam
pievienota eksperta 2016.gada 14.marta izzina Nr.2015-5201 par trasologiskas izp&tes
veik§anu un izlietotas dabasgazes un kompensacijas aprékins Nr.119252740 (aprékina
periods 03.09.2013.-02.09.2015.).

4.6. lesniedz€js norada, ka nav veicis nekadas prettiesiskas darbibas ar Skaititaju. Ta ka,
noslédzot Ligumu Skaititajs netika nosiitits uz parbaudi, nav pamata vainot lesniedz&ju
darbibu veikSana ar mérki iejaukties Skaititaja darbiba, jo lesniedz&ja ieskata nav konstatéts
So darbibu veikSanas bridis.

4.7. lesniedzgjs uzskata, ka Atbildetajs, konstatéjot Objekta iesp&jamu dabasgazes piegadi un
lietoSanu reglament&joso normativo aktu parkapumu un aprékinot kompensaciju par izlietoto
dabasgazi, nav rikojies atbilsto$i speka esoSajam tiesiskajam reguléjumam. Iesniedz&ja
ieskata Atbildetajs nepareizi ir noradijis aprékina perioda sakumu, tad&adi nav pareizi
piemérojis Noteikumu 59.punktu attieciba uz aprékina perioda sakumu.

Regulators 2017.gada 1.septembr1 sanéma Atbildétaja 2017.gada 31.augusta vestuli Nr.14-
4/2180, kura Atbildetajs, pamatojoties uz Likuma 32.panta ceturto un sesto dalu, ludz
Regulatoru atteikt strida izskatiSanas ierosinaSanu. Atbildétajs savu ligumu pamato ar to, ka
Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa ir ierosindjusi civillietu par Atbildétaja prasibas
pieteikumu par parada un kompensacijas piedzinu (lietas Nr.C32223317). Atbildétajs ari
norada, ka strids starp Atbildétaju un Iesniedz&ju ir par parada par izlietoto dabasgazi
piedzinu. Tadgel, ievérojot Regulatoram Likuma noteikto kompetenci, lesnieguma izskatiSana
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nav veicama strida izskatiSanas procesa, bet gan turpinama tiesvedibas cela vispargjas
jurisdikcijas tiesa.

Regulators 2017.gada 16.0ktobr1 sanéma Atbildétaja 2017.gada 16.oktobra véstuli Nr.08-
2/2474, kura Atbildétajs sniedz paskaidrojumus par ierosinato stridu un lidz Regulatoru
noraidit Iesniedzgja ligumu par pienakuma uzlikSanu atcelt [@mumu par kompensacijas
aprékinasanu vai parrékinat kompensaciju $adu apsverumu del.

6.1. Gadijumos, kad tiek konstatéts dabasgazes piegadi un lietoSanu reglamentgjoSo
normativo aktu parkapumus, maksa par izlietoto dabasgazi un kompensacija tiek aprékinata
saskana ar speka esosajiem normativajiem aktiem, nepienemot par to atsevisku lémumu. Lidz
ar to ligums atcelt Iémumu par kompensacijas aprékinasanu nav pamatots un ir noraidams,
jo $ada 1émuma faktiski nav.

6.2. Atbildetajs nepiekrit Iesniedzgja viedoklim par to, ka Atbildétajs nav pareizi piemerojis
Noteikumu 59.punktu attieciba uz aprékina perioda sakumu. Atbildeétaja ieskata lesniedzgjs
kludaini uzskata, ka Atbildetajs ir veicis divas Skaititdja parbaudes, proti, 2015.gada
27.augusta un 2015.gada 2.septembri. Atbildetajs ir sastadijis divus aktus, proti, 2015.gada
27.augusta un 2015.gada 2.septembri. No aktiem redzams, ka ir notikusi tikai viena Skaititaja
parbaude, kas sakusies 2015.gada 27.augusta, konstatgjot Skaititaja mainas nepieciesamibu,
un beigusies 2015.gada 2.septembri, kad konstatéta §is nepiecieSamibas izpilde — nomainits
Skaititajs. Neviena normativaja akta Atbildétajam nav noteikts pienakums dabasgazes
patérina skaititaja parbaudi veikt vienas dienas ietvaros. Lidz ar to $ada prasiba ir
nepamatota.

6.3. Pedeja Skaititaja parbaude Objekta ir notikusi 2010.gada 29.oktobri, ko apliecina
skaititaju radijjumu nolasiSanas saraksts Nr.255049. Turklat no §1 saraksta redzams, ka
Iesniedzgjs to ir atteicies parakstit. Starp 2010.gada 29.oktobri un 2015.gada 2.septembri ir
pagajusi vairak neka divi gadi, 1idz ar to Atbildétajs pamatoti maksu par izlietoto dabasgazi
un kompensaciju aprékinajis par diviem gadiem.

6.4. Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija ar 2017.gada 14.septembra Iémumu ir
apmierinajusi Atbildétaja ligumu par prasibas nodros§inajumu saistiba ar ierosinato civillietu
par parada un kompensacijas piedzinu (lietas Nr.C32223317), tadgjadi pirmskietami
Atbildetaja veikto aprékinu atzistot par pamatotu. Min&tais [émums ir stajies speka un nav
parsiidzams.

. No Iesnieguma un sanemtajiem lesniedz€ja un Atbildetaja paskaidrojumiem konstatgjams, ka
l1dz strida izskatiSanai starp Iesniedz&ju un Atbildétaju izligums par Iesnieguma izteiktajam
pretenzijam nav panakts.

Atbilstos$i Likuma 7.panta pirmaja dala noteiktajam Regulators uzrauga, lai sabiedrisko
pakalpojumu sniegSana regul&jamas nozar@s tiktu ieverots Likums, ka ar1 reguléjamo nozaru
specialie normativie akti.

Saskana ar Likuma 32.panta pirmo dalu Regulators ka arpustiesas instance izskata stridus
starp sabiedrisko pakalpojumu sniedz&ju un lietotaju par to tiestbam un pienakumiem, kas
izriet no Likuma vai regul€jamas nozares specialajiem normativajiem aktiem. Vienlaikus
Likuma 32.panta tre$a dala noteic, ka sabiedrisko pakalpojumu sniedz&jam un lietotajam ir
tiesibas stridu risinat tiesa Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba, nevérSoties regulatora ar
iesniegumu par strida izskatiSanu. Savukart Likuma 32.panta sesta dala noteic, ka sabiedrisko
pakalpojumu sniedz&ja un lietotaja stridu par zaud&umiem, maksajuma dokumentiem vai
parada piedzinu izskata tiesa Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba.
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Iesniedzgja pilnvarotais parstavis Regulatora padomes sédé sniedza skaidrojumus par
Iesnieguma un papildu paskaidrojumos sniegtajiem argumentiem un uzturéja Iesnieguma
izteikto prasijumu uzlikt par pienakumu Atbildetajam atbilstosi Noteikumu 59.punktam nemt
vera Skaititaja ped&jo parbaudi, kas ir veikta 2015.gada 27.augusta.

Atbildetaja parstavis Regulatora padomes sédé sniedza skaidrojumus par Iesnieguma
minétajiem apstakliem un uzturgja paskaidrojumos izteiktos argumentus. Tapat Atbildetaja
parstavis noradija, ka, nemot veéra ierosinato civillietu, strids biitu jaturpina skatit vispargjas
jurisdikcijas tiesa, lidz ar to lesniedzgja prasijums biitu noraidams.

Regulators secina:

No lesnieguma un lesniedz&ja prasijuma secinams, ka lesniedzgjs vélas, lai Regulators ka
arpustiesas instance izskata stridu starp lesniedz&ju un Atbildétaju, atcelot Atbildétaja
lémumu par kompensacijas aprékinaSanu par Objekta izlietoto dabasgazi laika perioda no
2013.gada 3.septembra lidz 2015.gada 2.septembrim, vai, ja Sis ligums tiktu noraidits,
apmierinat Iesniedz&ja prasibu par Noteikumu 59.punkta piemérosanu un uzlikt par
pienakumu Atbildétajam nemt veéra Skaititaja pedejo parbaudi, kas ir veikta 2015.gada
27.augusta.

Savukart, pamatojoties uz Atbildétaja 2017.gada 27.julija prasibas pieteikumu par parada un
kompensacijas piedzinu, Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa ir ierosinata civillieta
Nr.C32223317, kuras ietvaros tiks vertetas tostarp Pretenzija ietvertas Atbildétaja prasibas
par parada, kompensacijas, izdevumu un procentu piedzinu no lesniedzgja.

Nemot véra Likuma 7.panta pirmo dalu un 32.panta pirmo dalu, Regulatora kompetencé ir
izvertet, vai Atbildétajs ir pareizi piemerojis Noteikumu 59.punktu.

Vienlaikus, ievérojot Likuma 32.panta sesto dalu un Energétikas likuma 6.panta ceturto dalu
un nemot vera, ka Atbildetajs ir versies tiesa ar prasibu piedzit no lesniedzg€ja Pretenzija
noradito paradu, jautajumus, kas izriet no Pretenzijas, ka arT ir saistiti ar Atbildétaja
Pretenzija noradita parada pamatotibu, izskirs tiesa Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba.

Noteikumu 59.punkts noteic, ja nav iesp&ams precizi noteikt, no kura laika samazinats
uzskaititais dabasgazes patérina apjoms vai radita iesp&ja dabasgazi paterét bez maksas, par
perioda sakumu uzskata dabasgazes norékinu uzskaites méraparata vai dabasgazes patérina
skaititaja ped€jas parbaudes vai uzstadiSanas laiku, bet min&tais periods nedrikst bt ilgaks
par diviem gadiem.

Lai izvertétu, kura datuma ir veikta pe&dgja Skaititaja parbaude Noteikumu 59.punkta
izpratng, ir janoskaidro jédziena “pédgja parbaude” nozime. Izvértgjot Noteikumu 59.punkta
ietverto tiesibu normu péc tas jégas un mérka, Regulators secina, ka pédgja parbaude kalpo
par atskaites punktu kompensacijas aprékinasanai gadijumos, kuros sistémas operators ir
konstat€jis apstaklus, kuru dél lietotajam var€tu biit samazinats uzskaititais dabasgazes
patérina apjoms vai radita iesp&ja dabasgazi paterét bez maksas un kops pedejas parbaudes
lidz $adu apstaklu konstatéSanai nav pagajusi vairak neka divi gadi. Noteikumu 59.punkta
izpratné ar pedgjo Skaititaja parbaudi nebiitu jasaprot ta parbaude, kura sist€émas operators
konstaté iesp&jamu parkapumu (kas, ievérojot eksperta slédzienu, ir apstiprinajies), jo $ada
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gadijuma nekad neveidotos laika periods, par kuru biitu aprékinama kompensacija. Tiesibu
norma ir piemerojama vienigi tajos gadijumos, kuros sist€mas operatoram ir pamats
aprékinat kompensaciju (parkdpums ir pamatots ar atbilstoSiem pieradijumiem), bet nav
iesp&jams noteikt bridi, kura tas ir radies. Gadijuma, ja, veicot Skaititaja parbaudi, sist€mas
operatoram rodas aizdomas par iesp&jamu parkapumu un tas ir apstiprinajusas, veicot
dabasgazes paterina skaititaja ekspertizi, Regulatora ieskata, ir pietickams pamats uzskatit, ka
parkapums ir nodarits pirms attiecigas dabasgazes patérina skaititaja parbaudes veikSanas.
No minéta izriet, ka ar péd€jo parbaudi ir jasaprot ta parbaude, kas ir veikta pirms iesp&jama
parkapuma konstate€Sanas. Ja Iesnieguma ietverto argumentaciju atzitu par pareizu, rastos
situacija, kura lietotajs tiktu atbrivots no atbildibas par prettiesisku dabasgazes patérinu par
laika periodu, kurda, pamatojoties uz sist€mas operatora riciba esoSajiem dokumentiem
(eksperta izzina, fotoattéli), parkapums jau bija noticis. Tas, citstarp, nonak pretruna ari
taisniguma principam, jo sistémas operatoram $ada gadijuma biitu nepamatoti liegtas tiesibas
sanemt kompensaciju, bet lietotdjs — nepamatoti atbrivots no atbildibas, neraugoties uz
pieradijumiem, kas apliecina, ka parkapums ir radies agrak.

Izvertgjamos apstaklos Atbildetajs nepiecieSamibu veikt Skaititaja nomainu ir konstatgjis
2015.gada 27.augusta, sastadot aktu par kontroli Nr.2-27/08/15, respektivi, ir konstat&jis
apstaklus, kuru de] Iesniedz&jam varétu biit samazinats uzskaititais dabasgazes pat€rina
apjoms vai radita iespja dabasgazi patérét bez maksas. To, vai Atbildétaja konstatétie
apstakli giis pamatotu apstiprinajumu, ir iesp&jams noskaidrot, nonemot Skaititaju un veicot
ta ekspertizi. Regulators secina, ka 2015.gada 27.augusta veiktas Skaititaja parbaudes
rezultata Atbildetajs ir veicis turpmakas darbibas, kuras ir noveduSas lidz parkapuma
konstatéSanai. Tadgjadi 2015.gada 27.augusta akta sastadiSsana, Skaititaja nomaina un
ekspertizes veikSana ir uzskatama par vienotu procesu, kas lava konstatét, ka parkapums (jeb
icjaukSanas Skaititaja darbiba) ir notikusi pirms 2015.gada 27.augusta.

Iesniedzgjs uzskata, ka abas reizes, kuras ir sastaditi akti (2015.gada 27.augusta un 2015.gada
2.septembr1), Atbildétaja parstavis Objekta ir veicis Skaititaja parbaudi. Ieverojot $§a 1émuma
secino$as dalas 7.punkta min&to, Regulatora ieskata, 2015.gada 2.septembr veikta darbiba —
Skaititaja maina uz citu dabasgazes patrina skaititaju — ir darbiba, kas novérsa 2015.gada
27.augusta konstatéto Skaititaja mainas nepiecieSamibu, nevis atkartoti konstat€ja apstaklus,
kuru dé] lietotajam var€ja blit samazinats uzskaititas dabasgazes patérina apjoms vai radita
iespeja dabasgazi paterét bez maksas.

Izvertejamie apstakli bitiski atSkiras no tiem, kas bija strida, par kuru Regulators 2016.gada
15.septembr1 pienéma l€mumu Nr.127 “Par strida starp lietotaju un akciju sabiedribu
“Latvijas Gaze” izskatiSanu”. Proti, ar min€to [émumu izskatita strida apstakli atSkiras ar to,
ka Atbildetaja parstavis, veicot dabasgazes norékinu uzskaites méraparata kontroli 2016.gada
2.februari, nav konstat€jis jebkadus apstaklus, kas var€tu liecinat par to, ka lietotajam ir
iespgja samazinat patérétas dabasgazes uzskaitito daudzumu vai dabasgazi patérét bez
maksas. Savukart nakamaja kontrolé — 2016.gada 16.februari Atbildétaja parstavji, apsekojot
dabasgazes pat€rina uzskaites méraparatu, konstatgja iesp&jamu parkapumu un tadel veica
dabasgazes patérina uzskaites méraparata nomainu.

Nemot véra minéto, izvertéjamos apstaklos Regulators secina, ka Noteikumu 59.punkta
izpratné pedgja Skaititaja parbaude (pirms tadu apstaklu konstatéSanas, kuru dg] lietotajam
vargja biit samazinats uzskaititais dabasgazes patérina apjoms vai radita iesp&ja dabasgazi
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patérét bez maksas) ir veikta 2010.gada 29.oktobri, ko apliecina skaititaju radijjumu
nolasiSanas saraksts Nr.255049.

Nemot veéra visu iepriek§ min&to un pamatojoties uz likuma ,,Par sabiedrisko pakalpojumu
regulatoriem” 9.panta pirmas dalas 5.punktu, 32.panta pirmo un piekto dalu, 35.1pantu, 35.%panta
pirmo un treso dalu,

padome nolem;j:

noraidit lesniedz&ja prasibu par Ministru kabineta 2008.gada 16.decembra noteikumu
Nr.1048 “Dabasgazes piegades un lietoSanas noteikumi” 59.punkta piem&rosanu un pienakuma
uzlikSanu akciju sabiedribai “Latvijas Gaze” atbilstosi Ministru kabineta 2008.gada 16.decembra
noteikumu Nr.1048 “Dabasgazes piegades un lietoSanas noteikumi” 59.punktam nemt véra
nekustamaja Tpasuma Meza iela 31, Balozos, Kekavas novada uzstadita dabasgazes patérina
skaititaja Premagas BK-G4 Nr.2173459-026-05-1 péd&jo parbaudi, kas ir veikta 2015.gada
27.augusta.

Saskana ar likuma ,,Par sabiedrisko pakalpojumu regulatoriem” 35.*panta ceturto dalu, ja
strida iesaistita puse nav apmierinata ar Regulatora Iémumu par strida izskatiSanu, ta ar prasibas
pieteikumu par strida priekSmetu ir tiesiga versties tiesa vai Skirgjtiesa Civilprocesa likuma
noteiktaja kartiba 30 dienu laika no dienas, kad pienemts 1émums par strida izskatiSanu, un tiesa
vai $kiréjtiesa $adu stridu izskata pec biitibas.

Leémums stajas likumiga speka atbilstosi likuma ,,Par sabiedrisko pakalpojumu
regulatoriem” 35.% panta sestaja un septitaja dala noteiktajam.

Priekssedetajs R.Irklis



